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Aos dezese is dias do nfez ae maio do anno de mil novecend:ios e trinta e cinco , 

presentes , ás quatorze fiaras , no Palacio da Justi ça , os senhores Juizes : De­

sembargadores Arthur ~esar da Silva 1hitaker, Affonso José de Larvalho , Fer­

nando Luiz Vieira Ferreira e Alcides de Almeida Ferrari; dr . Jorge 11raujo da 

Veiga; desembargador Achilles de Oliveir1. Ribeiro e dr . Cid Arnaud Costa , :pro­

cura.dor d-hoc, os cinco primeiros Juizes effe ctivos e os demais su;:)Stitutos , 

realizou-se, sob a presidencia do desembargador Arthur Cesar da Silva ~vhita-
" 

ker , a 260a . sessão ordinaria do l1ribunaih .{egional de Justiça Eleitoral do Es­

tado de 0ão Paulo . Verificada q existencia de numero legal , o senhor desem­

bargador Presidente ordenou que se procedesse á leitura da acta ~a ultima ses 

são ordinaria que , posta em discussão , foi approvada sem reparos . N~o haven­

do expediente lido , o senhor desembargador Presidente declarou ?Ublicados os 

accordãos de ns .1458 a 1. 473, que se achavam sobre a me sa, submettendo , então 

á. consideração dos senhores Juízes a petição de n~ b 892 z. do eXIno. snr . dr. A 

driano de Oliveira_, juiz da 6a . vara civel e ~bstituto do l'ribunal Regi~al, 

soliêitando uma licença de_y inte dias , a contar de treze do corrente , corres­

pondente á cone edida rela CÔrte de Appellação . Ouvido o dr . Procurador Regio­

nal , resolveu - o Tribunal deferir o pedido . ~fogue-se o de n~ l . 920~ dr . P. 

FerreiEE:__~_Qas i i l ho1 ju'i!...eleitor~l da 53~~~ - Igarapava - cu~ edido de 

liceg_ç~por-ª.O dias , fÔra, em sessão anterior , convertido em di ligencia , para 

que exhibisse prova da concedida pela CÔrte de Appellação , e que voltava ago­

ra á meÍIA 66m essa exigencia satisfeita . Ouvido o dr .dr .Procurador Regional, 

e á vista dos documentos apresentaaos,·resolveu o T~ibunal deferir o pedido . 

Concedeu, . á segu1r , a dis~~a solicitada pel~!.!.dP .Raphael de Moura C~ os , 

do cargo d~~crivão_eleitoral da 118~~ - São Manoel - cujo pedido vinha 

encaminhado pelo Juiz competente , por offic io n~_l . 87.Q.,_ ?-pprovando a indicaçã 

f eita pelo mesmo , do sr . ntonio Di Nardo , escrivão do 2~ officio da comarca,. 

para substituto . Tomou o Tribunal , á seguir , conhe cimento , do de n~ l .~~, do 

Juiz e13 itoral da 57a . zona - Itapolis - infonnando a respeito do pedi do de ------------ ----- - . ·-- --



dispensa feitp Ptl..2.2! •0ª1:10!1._~grão1....~-2.ê:!'~e escriv&>~leitortl da quel 

la zona e que fÔra, em sessão anterior , convertido em dil ~ encia; e indicando 

para seu substituto o serventuario do cartorio do 1~ officio de notas e an­

nexos da comarca . Ouvido o dr . Pr,ocurador Ii.egional e á vista da informação 

prestada, resolveu o~ Tribunal conceder a dispensa , approvando a indicação 

feita. Converteram, á seguir, mndiligencia, para que fossem pedidas infor­

mações ao Juiz eleitoral da ·soa . zona - Paraguassú - o de n2 l .9~do~!.:.!_ 

Jacyntho--ª~_êllva Veado, solicitandE...J2rbvidencias do Tribunal , á vista .de 

se recusar o cartorio eleitoral daquella localidade a devolver os documen­

tos . relativos a requerimento~ indeferidos. Finalmente, determinou o ~ribu­

nal o archivaimnto do de n2 1. 868..z.....~_Qirectorio do Partido Constituciona­

lista de ~resideg!~Be!:_na_!des, communicando as· difficuldades occorridas por 

occasião da qualificação eleitoral, por ser inconsistente . Antes de se pas 

sará segunda :parte dos trabalhos, o senhor desembargador Ppesidente - -----
_t~o Tr2~unal._E~om relação á~ubstitutição ~H.1zes de direito desta Ca 

_Eital_~e tenham ~~ carg~isdicoão de !~ elei tora~e que3cabam 

.9-e ser nomead~ra a c6rt~ dà Appella_çio do ~stado, .obedeceria á tabella 

existente, ou si conviria deixar a cargo dos que os sub sgituiam nas respec­

tivas varas ~ssa jurisdicção, visto que o Codigo Eleitoral fala em varas e 
.. .. 

nao nas pessoas dos juizes. Ouvido o dr.Procurador Regional, de accordo co 

o parecer deste e por proposta do desembargador A!bides de Almeida Ferrari 

decidiu que o Tribunal que Ov ~ubs titutbs desses Juizes seriam os mesmos 

os substituíam nas respectivas varas . Passando- se, então , áo julgamento do 

processos em pauta, deu o sen.~or desembargador Presidente a palagra ao de­

semb~rgador A~cides de Almeida Ferrari para relatar o de n~ 68....:....Elasse la . 

denuncia offereciia pelo sr. João ~abanas contra o Commandante Director da 

~uarda- Civil . 'l1endo S.Excia . , de inicio , solicitado o pregão de lei , foi o 

mesmo feito , de ordem do senha> Presidente, pelo sr.Alcindo Carneiro , ser­

vindo de porteiro . Ao referido pregão e chamada não tendo acudido ESpartes 

voltaram os autos ao snr . desembargador relator, que , depois da exposição do 

processo, emittiu o seu .voto no sentido de se absolver o denunciado. Tom.a-



dos os votos dos demais sen 'Ores Juizes , verificou-se term o Tribunal jul 

gddo improcedente a denuncia , unanimemente. 
o 

N0 de n- 811 da mesma classe , 

em que é denunciante a Pro curadori a Regional e denunciado Paulo de Campos 

Gatti , domiciliado em lv~onte Alto , como incurso nas penas do art . 107 § 26 

do Codigo Eleitoral; juiz do feito , desetlb argador Ucides de Almeida Fer­

rari , não tendo acudido ao pregão de lei e chamada a parte , voltaram os 

autos aS .Excia . que , depois da exposição dos mesmos , proferiu o seu voto 

no sentido de se julgar improcedente a denuncia. Tomados os votos dos de­

mais senhores Juizes , verificou- se ter o Trilu.nal , unanimemente , julgado 

improcedente a denuncia para absolver o denunciado da aceusação intentada . 
o . 

Entra, em seguida, o de n- 112 - classe 5a . - transferencia requerida por 

João Ribeiro Alvarer~a, inscripto na regi:ao de Minas Geraes , para a 25a . zo­

na - Bananal ; relator, o desembargador Vieira Ferreira , que , a pedido do 

desembargador Affonso José dê Gargalho , foi adiado para aproxima se ssão . 

Converteram, á seguir , em diligencia , de accordo com o voto do snr . relator j 
o 

e por unanimidade, o ·julgamento do de ~ 215 - classe 5a . - ins cripkão de 

Alcides Nunes , sob n~ 3. 902, na 19a . zona - Araraquara -, do qual é relator 

o desembargador Affonso de Carvalho , para que fosse junto, em appenso , o 

processe de inscripção do eleitor afim de ser o caso,_ opportunamente , apre ­

ciado . No de n2 225_:_~lasse 5a . - _!:.epr~sentação feita pela 5ecretar ia do 

Tribunal Regional , sobre o archivam.ento dos processos de transferenc i as, 
feito pelo 

depois do relatoJxHxsnr . desembargador Viã ra Ferreira e do voto por elle 

e:n i ttido, beso:ibveu o Tril:unal , de accordo com o mesmo, approvar o parecer 

do snr . dr .Procurador Regional , por votação unanime . Vem, em seguida; o" de 

n2 235__: classe 5a. :_~equer imento de dispensa feito por Ozori~ de Freitas 

Cuinteiro, tabell ião interino do 1~ officio de São ~ebastião, noneado para 

servir , interinamente, como escrivão eleitoral da 12la . zona ; E:Kioc:trn::r;xãtu x 

xiID{gRXJtt>lllllrimc»aodóeigx por vir exerc endo o cargo de escrivão eleitoral da 

135a. zona - Villa Bella; relator, o dr. Jorge Araujo da Veiga . S. Excia ., de ­

pois do exame das varias peças do processo , emittiu o seu vot o no sentido 

de se julgar prejudicado o pedido , por ter sido supprimida a comarca de Vil 



la Bella , devendo o escrivão dalli o respectivo archivo eleitoral ao func­

cionario respectivo de 0 ão Sebartião, satisfeitas aH exigencias e formali ­

dades legaes . Tomados os votos dos demais senhores Juizes , verificou-se 

ter o Tribunal , u nanimemente , julgado prejudicado o ped ido. No de n~ 240-

classe~~:_ins2.!:l.Eção de Maria Magàa~ena dos S~rntos , sob n~ 12 . 327, na 

38a . zona - Campinas - o Tribunal, de accora.o com o voto do relator, deseme 

bargador Affonso José de Carvalho , approvou, unanime~ente , o parecer do dr . 

Procurador Regional . Igual decisão foi proferida , á seguir; unanimemente , 

no de_n~ 245 - classe 5a . - c~~.lta encaminhada pelo juiz eleitoral da 61a . 

zona - Itú - formulada pelb escrivão ele:it oral da zona, a respeito da compe-

tenc ia desse cargo, em face do dec . 6. 896 de 25 . 2 . 35; relator , o dr.J orge ~-
rauj o da Veiga. Approvaram, igualmente, por votação una.nim.e , de accordo com 

o 
o voto do relator , o parecer constante do processo d e n- 246 - classe 5a. -

consulta feita por Cicero N0 vaes, escrivão de paz de Pontal - comarca de 

Sertãozinho -, no sentido de que as funcções eleitoraes exercidas em uma zo­

na , não obstam á tfiansferencia do domicilio eleitoral ; relator, desembarga­

dor Vieira .l!'erreiral Segue - se o de n2 248 - elas~_§!::.• - pedido de dispen­

~ feito pelo sr . Juvenal Cordeiro, do cargo de esdrivão eleitoral do munmci­

pio de Biriguy, que vem exercendo àa mais de dois annos, por ter sido o mes­

mo elevado a comarca por decreto de maio do anno passado. O snr . dr . Jorge A-

) ~aujo da Veiga , depois do reladrn, emittiu o sru voto , tendo o ;l
1ribunal , una­

nimemente , de accordo com o mesmo , indeferido o pedido . Determinaram, á se­

guir, por votação unanime, o archivamento do de n~ 251 - cl~E_se 5a . - repre­

Aentação feita por Gustavo F. Arruda , sobre a qualificação de eleitores de So­

rocaba, domiciliados em Santo 1ntonio , procedida em Tatuhy; relator, o dr . 
. v 

Jorge Arau j o da Veiga. Segue -se o de n- 26L..:._classe 5a. - t ransferencia re 

querida por Pedro de Mello, ins cripta na 3a . zona da Capital - dístric to de 

Santa Cecilia - para a 88a. zona - Piracicaba . O sr . desembargador Vieira Fer-

. reira , depois do relato, emittiu o seu voto, no sentido de se indeferir o 

pedido, por não ter sido feito com as formalidades ão art . 80 20 do Re-



gimento Geral . Tomados os votos dos demais senhores Juizes , verificou- se 

ter, o 'i1ribunal, unanimemente , indeferido o pedido . Entra , em. seguida , e1 

jul gamento, o de n2 1 . 181 - da classB 3a . - impugn~E.~ apresentada por 

Francis co ~aptista Silve i ra e José Ra:nos contra Lisot te Bu8J.10 Novaes ,ins­

cript o sob n~ 1 . 018 em Chavantes - comarca de Santa Cruz do Rio Pardo ; re ­

lator, o dr . Jorge Araujo da Veiga . S. Excia ., depois da exposição do mesrrD , 

proferiu o seu voto , tendo o '1'riburial,- ~e accordo com mesmo , determinado 

a remessa dos autos ao Juiz da zona para julgamento . No de n~ l . l 1J2 -da ---- ---
~~__Q~as s~ _.:.._im U€Ql.a.11tes , Francisco Baptista J ilveira _e José -~amos, e , 

impugnado , José Acelbi , insc . sob n . 928 em Cbavantes - 104a . z0na, o sr . de ­

sembargador Affonso José de Carvalho emittiu o seu voto , ten1o o Tribunal 

por vot aç ão unanime , determinado que o processo de impugnação volt e ao 

Juiz da zona para o respectivo julgamento'. Ainda o snr. desembargador ,\f 

fonso José de Carvalho, no de n~ l . 163 L da _mesma classe J_ijpugnant~, Fran 

cisco Baptista. de. Silve i ra e José anos e impugnado Maria Ranzoni de Arau­

jo, i~scri t , sob n . l . 001 em Chavantes - 104a~zona - de accord com o ante­

rior , emittiu o seu voto, tendo o Tribunal, unanimemente , determinado que 

o proc esso de inscripção volte ao juízo da zona para o respectivo julgamen 

jr,o . No de E:.2 1. 16~~ª mesm~S:}~e , impugnantes-l......Francis co Baptista Sil­

veira e José Bamos , e impugnado $alim Mariani , ins c. sob n . 1 . 003 em Chavan­

tes - 104a . zona , o desembargador Vieira Ferreira, depois do relato, deu o 

seu voto, tendo o Tribunal , de accordo com o mesmo , determinado a volta do 

processo ao juizo da zona, para o rn spe ativo julgamento , por votação una­

nime . Segue - se o de n2 1165 - da...E_l~ clas se - im~ugnante~, Francisco 

Baptista Silveira e José Eamos e impugnado , Victor D' flng elo , insc . sob n . 

995 em Chavantes, - lÜ4a ·. zona; árelator, desembarga.dor Alcides de Almeida 

Ferrari , que , depois do r e lato , proferiu o seu voto , tendo o '1'ribunal , una­

nimemente , dê.terminado que o processo de impugnação volte ao juizo da zo-

tlA, para o respectivo julgmnento , como de justiça . Segue- se o de n~ll66 -

da mesma clas se - impugm~tes , .Fran§is co Baptista Silveira e José .ttamos e 
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Ildpugnado Aurelio Cocco , insc . sob n. 957 em Chavantes - 104-a . zonà; o snr . 

relator, dr . Jorge Araujo da Veiga , depois da exposição , emittiu o seu voto , 

no sentido de se determinar a volta dos autos ao juiz da zona, para julgamen• 

to , tendo o Tribunal, unanimemente , resolvido de accordo com o :a:esmo . No de 

nº- 1.167 - da mesma classe - imQugnação apres ntada por Francisco Baptista 

da Silveira e José tlamos contra João Longo, insc~sob n.1. 022 em Chavantes -

104a . zona - o Tribunal , de accordo com o voto do rela +.- r, snr . desembargador 

Affonso de Carvalho , a_eterminou , unanimemente , que o processo fosse remetti-

do ao juízo da zona , para o competente jul1oamento . 
o 

Vem, em seguida, o de n-

1.168 - da mesma classe - ~~nante.ê_, Francisco Baptista Silveira e José Ea­

mo e, e, impugnado ., Sebastião .7\lves , ins e.sob n.1 . 013 em Chavante.s - 104a.zo­

na . O xnr . desembargador ~chilles de Oliveira Ribeiro., depois do relato , votou 

no sentido de se determinar a volta dos autos ao juiz da zona para ju]g amen­

t~ , tendo o ífri lunal acompanhado esse voto , unanimemente. Igual decisão f o'i 

preferida , á seguir , no de n2 1. 169_:,J!a mesma cl~se, impugnantes , Francisco 

Baptista ~ilveira e José Ramos e impugnado Jonas Ribeiro Ferraz , insc .sob n . 

1 . 021 em Chavantes - ,104a. zona; relator , desembargador Vieira Ferreira . No 

de n~ ~.lz.2__:_da m~~~1~~~-= im~gnani~, Francisco vaptista Silveira e 

José ltamos, e, impugnado , Giulio Dalio , in·sc . sob n.1. 091 em Chagantes, - 104a. 

zona , o snr .desembargador Alcides de Alme ida Ferrari , de accordo com o ante­

rior , proferiu o seu voto, tendo o Tribunal de accordo com o mesmo , . determi­

nado a volta do processo ao juiz da zo.na, para o respectivo julgamento, como 

de justiça. Segue - se o de n2 1.171 -da m~~-classe - Í!fipugnantes Francisco 

Baptista Silveira e José hamos contra Rita da Cruz ., insf . sob n.1.000 em Cha­

vantes - 104a . zona ; relator, o dr . Jorge Arauj o da Veiga , que , de accordo com 

o anterior, votou no sentido de se determinar a volta dos autos ao juiz da 

zona para o competente julgamento, tendo o Tribunal , por votação unanime, 

resolvido nessa c onfonn.idade . Identica decisão foi proferida, á seguir, no 

de n.1.172 .:_~~e 3~_:.J:mpugna._.2:~ apresentada p~r Francisco Baptista_Sil­

veira e José Ramos contra ~enedicto Carneiro, insc . sob n .1 .036 em Chavantes-



104a.zona;relator, desembargador lú'fonso José de Carvalho. S.Excia., de­

pois do relato, votou de accordo com o anterior, tendo o Tribunal, unani­

memente, determinado que o processo fosse remettido ao juizo da zona, para 
(.> 

julganento. Seg113-se o de n- 1.173 -,_classe 3a. - impugnação apresentada 

por Francisco Baptista Silveira e José Ramos contra Eduardo Polastro,ins­

cripto sob n.991 em Ghavantes - 104a.zona - o sr. desembargador Vieira 

Ferreira, depois da exposição, votou no sentido da se determinar a volta 

do ir acesso ao juiz da zona, para o respectivo ju]g amento, tendo o Tribu­

nal, unanimemente, acompanhado esse voto. No de!!:= 1.1741 da mesma clas­

se, imEugnax.ão opposta por Francisco Baptista Sillr eira e José Ran os, á 

imc., sob n.1.039, de Azaria.s Bueno, em Chavantes - 104a.zona, o desembar 

gador Vieira Ferreira, depois do rel ato, emittiu o seu voto, tendo o Tri­

bunal.., unanimemente, determinado a volta do processo ao juiz da zona,pa­

ra o competent e julgamento. Identica decisão foi proferida, á seguir, no 

de n~ 1.1751 da mesma class~Eugl}ação opposta por Francisco Baptista 

Silveira e José Ramos, á inscripção de Francisco Bueno Ferreira, sob n~ 

1.032, em Chavantes - L04a.zona; relator, desembargador Alcides de Almei­

da Ferrari. 9 dr.Jorge Araujo da Veiga, no de n2 1.1761 da ~esma ·cl~sse1 

impugnaçã.2_ opposta por Francisco Baptista 8ilveira e José Ranos á inscri:E 

ção de Cecilia de ~ima, sob n! 1.033, em Chavantes - 104a.zona -, depois 

do relato, emittiu o seu voto no sentido de se determinar a volta dos au• 

tos ao juiz da zona, para o respectivo ju]g amento, tendo o Tribunal, una­

nimemente; decidido nessa conformidade. Vem, em seguida, o de n! 1.177, 
. 

da me~. classe, em que são impugnantes Francisco Baptista Silveira e Jo-

sé Hemos e impugnado Saturnino Olegario de Campos, inscripto sob n.1014, 

em Chavantes - 104a.zona. O desembargador Affonso ie Carvalho, depois 

da exposição, votou de accordo com o anterior. Tomados os votos dos de• 

mais senhores Juizes, verificou-se ter o Tribunal determinado que o pro­

cesso volte ao juiz da zona para ju]gamento, unanimement.e. Identica de­

cisão foi proferida, á seguir, no de n~ l.17~ da me sna~lasse I im._Eugna-



, ~KBX tes., Francisco Baptista Silveifa e José Ramos., impugnada., Benedicta 

Peixoto de Oliveira., insc.sob n.1.087 em Chavantes - 104a.zona - e rela-

ter o das Embargador Vieira ferreira que., depois do exame., votou no senti­

do de se determinar a volta do procesoo ao juiz da zona., para o respecti­

vo julgaim nto; tendo o Tribunal; unanimemente., decidido de accordo com o 

mesmo. N0 de n~. 1.1801 da mesma_.2lasse, imEugnação opposta por Francisco 

Baptista ~ilveira e José Ramos á inscripção de Sebastião Alves; sob n! 

922., em Cm vante s - 104a. zona - o desembargador Alcides Ferrari., de accor­

do com o anterior., votou pela volta do processo ao juiz da zona., o que foi 

umnimemente determinado pelo Tribunal., ia. ra o conpetente julgamento. Se­

gue-s.e o de n~ l.J:fil, da .m~ma classe, impugnantes., Francisco Baptista Sil 

veira e José Ramos., e impugnado., Nestor Peixoto; inso.sob n.931 em Cb.a.van­

tes - 104a.zona; relator., o dr.Jorge Araujo d a Vejg a. Tomados os votos do 

demais senhores., depois da exposição feita pelo relator., verificou-se ter 

o Tribunal determinado que os autos volt em ao ju · z da zona para julgamen­

to., umniiremente. Identica decisão foi proferida., á seguir, no de n!! 1182 

~~ classe,~pugna!ii~ opposta por Frairoisco BaptistaSilveira e José 

Ramos, ;á inscripção de Urbano Pinto Cavalheiro; insc.sob n.923 em Chavan-

º nes - 1Ü4a.zona; relator., o desembargador Affonso de Carvalho e no de n• 

1.1831 da mesma classiimpügnantes., Franccisco Baptista Silveira e José 

Ramos, impugnado José Braz de Üliveira., insc.sob n.939 em Cha.vantes - 104a 

zona; relator., o dr.Jorge Araujo da Veiga. Segue-se o de ~.1841 da mes 

ma classe, impugnação opposta por Francisco Baptista Silveira e José Ra­

mos., á inscripção de Miguel Serrano Junior; sob n.935 em ~avantes - 104a. 

zona·; relator~ desembargador Vieira Ferreira. S.Excia • ., depois do relato~ 

votou no sentido de se determinar a volta do processo ao juiz da zona para 

o respectivo julgamento., o que foi feito, unanimemente. O desembargador Al 

e ides Ferra.ri; no de n! 1.185., da me Sill3. cl ass e.z ,impugnantes., Francisco BaE, 

tista Silveira e José Ramos e impugnado., João .Fontes, insc.sob n.1.023 em 

6ha.vante s - 104a. zona - depois da exposição~ emittiu o seu voto~ tendo o 

Tribunal., umn imeme nte., de terminado que os autos volt em ao juiz da zona 



para julganento. Vem, em seguida, o de!!: 1.1861 da mesna classe, impug~­

tes1 Francisco Baptista ;:jilveira e José Ramos, impugnado; Manoel Augusto da 
V • 

Silva~ insc.sob n.1.0~9 .an. Cbavantes - 104a.zona; relator, dr.Jorge Araujo 

da Veiga. S.Excia., depois da exposição, proferiu o seu voto·, Tomados os 

votos dos demais senhores Juizes, verificou-se ter o Tribunal; unanimçm­

te,' determimdo a volta dos jlliz:u autos ao juiz da zona para julgamento. 

e desembargador Affonso José de Carvalho, no de n~ 1.187,_da mesma classe, 

imP~ • .!!-.:t~.~.a. Francisco Baptista Siiveira e José Ramos, e impugnada Zoradde 

Alves, insc. sob n.920 em Chavantes - 104a.zona -, depois da exposição do 

processo, emittiu o seu voto de accordo com o anterior. Tomados os votos do 

demais senhores Juizes, verificou-se ter o Tribunal determinado a volt a do 

pro cesso ao juiz da zona para. julgamento. Segue-se o de n~ 1.1881 da me sn:e. 

classe, impugmntes 1 francisco Baptista Silveira e José H.51 os, e impugna.do, 

Salvador Bertaglia; insc.sob n.1.002 em Cbavantes - 104a.zona; relator, de­

sembargador Affonso José de Carvalho. ~.Excia., de accordo com o anterior, 

ir oferiu o seu voto, tendo o Tribunal; unanimemente, determinado que o pro­

cesso fosse rem.ettido ao juiz da zona para julgamento. Identica decisão foi 

p,oferida, á seguir, no de n~ 1.189 1 . da mesma classe, impugnação opposta por 

Francisco Baptista ~ilveira e José Ramos, á inscripção de Elpidio Nunes Di­

niz, insv. sob n.946 em Chavantes - 104a.zona; relator, desembargador Viei­

ra Ferre ira. No de g: 1.190, da me sm.a class~imp™nt~, Francisco Bap­

tis ta Silveira e José Ramos, impugnado; João Baptista Geriboni, insc.sob n. 

1.092 em Cbavantes - 104a.zona - o desembarg,Rdor Alcidew Ferrari; depois do 

reJa.to, votou no sentido de se determinar a· volta do processo ao juiz da: zo~ 

na para julgamento, o que foi feito, unanimemente. Segue-se o de n! 1191;_ 

da mesma classe, unpugnantes, Framisco Baptlsta Silveira e José Ranos, im­

pugnada, Zaire. Mussolino, insc.sob n.1.011 em Cb.avantes - 104a.zona. O dr. 

Jorge Araujo da Veiga., depois da exposição, proferiu o seu voto de accordo 

com o anterior, tendo o Tribunal, unanimemente, deterniinado que os autos 

voltem ao juiz d.a zona, :i;e.ra jul~ent o'. O desan bargador Affonso José de 

Carvalho; depois de relatar o processo de n~ 1.192, da mesma classe: impug-



!!!~.2. opposte. por Francisco Baptista Silvewa e José Ramos, á inscripção de 

~oberto Bacchim, inà n! l.090 em Chavantes - 104a.zona - proferiu o seu vo­

to de aceordo com o anterior., tendo o Triliuna.l~ unaniman~nte~ accmpanhado o 
u 

mesmo. No de n.í. 1.194 - da me~~!!;sse - impq:;mntes., Francisco Baptiste. 

Silveira e José Ramos e impugnado Roldão Jorge; insc.sob n.1.015 em Cbavan­

tes - 104a.zona - o desembarfador Vieira Ferreira, de aocordo com o ante­

rior, proferiu o seu voto, tendo o Tribunal; unanimemem.ie; determina.do avo'. 

ta do processo ao juiz da zona J:Rra o respectivo julgamento. Segue-se o de 

n~Yl.195.i...da me-6ID.~~sse 1 impugnação · opposta por Fra~isco Baptista 8ilvei• 

ra e José Ramos á inscripção de José 8ilva dos San tos., sob n.1.027, em Cha­

vant es - 104a..zona - a desembargador Alciiies de Almeida Ferrari, depois do 

relato., profa riu o seu voto de accordo com o anterior. Tomados os votos dos 

demais snrs.Juizas; verificou-se ter o Trilnnal determir:ado ·a remessa do pr1 

cesso a o juiz da zona pa1~a julgamento. O dr.Jorge Araujo da Veiga, no de n! 

1.1961 ~sma. classe~impugnantes., Francisco Baptiste. Silveira. e José Ra­

mos e impugnadà Olga M~ ia Cavezzalli., iiisc.sob n.l.089 em Chava.ntes - 104a 

zona - dep ois da exposição, votou no sentià.o de se determmar que os autos 

voJtemao juiz da. zona, para julg8Jllento; o que foi feito; un~imemente. No 
V 

de n- 1.197.,_ia me~cla~e, im,Eugna.nte~ Francisco Baptista Silveira. e Jo• 

sé R8lllos, impugnado, Santo Bressani., insc.sob n.1.012 em Chavantes - 104a. 

zona - o desembarga.dor Af'fonso a:es'e de Carvalho, d~pois do relato; proferiu 

o seu voto, tendo o Tribunal., de accordo com o mesmo, dsten:ntnado, ull:l.nim.e­

mente., a volta dos autos ao ju z da zona inra o respectivo julgamento. Iden~ 

tica decisão foi proferida., em seguida., no de n! 1.1981 da mesma classej il_!! 

~na:g.ão opposta por Francisco Baptista Silveira e José Ramos á inscripção 

de Joaquim Pinto Cavalheiro., sob n.940; em Cravantes - 104a.zona-e no de n! 

1.19g, da mesna cl~ss~, impu_gna.ntes, Francisco Baptiste. Silveira e José Ra­

mos e impugnado José Candido Martins., inse.sob n.989 na mesma zona, 8Jllbos 

relatados peJo desembargador Vieira Ferreira. Bem., em seguida~ o de" n!1200;· 

da classe3a., imp':Er:aç~ opposta por Francisco BaptistaSilveira e Josê Ra­

mos, á inscripção de Elisa. Pelegrini; sob n.1.607 em Chavante s - 104a.zona'; 



O desembargador lcides de Almeida Ferrari, depois da expo.sição, votou no 

sentido de se determinar a volta do processo ao juiz da zona para julga­

mento, t.endo o Tribunal~ una.nimememente, decidido nessa conformidade. No 

de n! 1.201,,J.!..,Eesna classe, impw;nantes, Francisco Bap tista Silveira e 

José Ramos, imp~nado; José Alves Ribeiro~ insc.sob n.1.028 em Chavantes -

104a.zona -, o dr.Jorge Araujo da Veiga, proferiu o seu voto de accordo co 

o anterior. Tomaao·s os votos dos demais snrs.Juizes, verificou-se ter o 

Tribum.l determinado, unanimememente, qie os autos voltem ao juiz da zona . , 
para o julgamento. O desembargador Affonso d e 0arvalho, no de n! 1.202.i_.da 

mesna classe, iln1Agnação opposta por Francisco Baptista Silveira e José B! 

mos, á insc., sob n. 954., de Adelina Rett Geraldo~ em· Cha vante s - 104a. zonat 

depois do relato, proferiu o seu voto de accordo com o a.nteríor, tendo o 

Tribunal, unanimemente, detenninado que os autos 11:oltem ao juiz da zona pt• 

tta o competante julgamento. Segue-se· o de n! 1.2041 da mesma classe, impug 

nação opposta por Francisco Baptista Silveira e José R1111 os á insoripção d e 

Ozorio de Castro, sob n.111 985, em Chavantes - 104a.zona. O desembargador 

Vie h> a Ferre ira, depois d a exposição~ votou de accordo e om o anterior, ten• 

do o Tribunal, unanimemente, detenninado a volta do processo ao juiz da zo~ 

na, para o res~ ctivo ju:@gemento. Entra, em seguida, o d·e n! 1.2051 da mes 

ma class!& imp~mn,k!, Frahcicsco Bapti:; ta ~ilveif-a e José Ramos, e, impu 

nado, Sebastião Nunes Diniz, insc.sob n.l.085 em Chavantes - ~ 104a.zona. 

O desembaréJldor Alcid es Ferrari, depois da exposição; votou de accordo com 

o anterior, tendo o Tribum.l, unanimemente, dete:rminado a volta do proces­

so ao juiz da zona IE,ra ju]gamento. O dr.Jorge Araujo da Veiga, no de n~ 

T.206& da ~!_classe, impugnaqão opposta por Francisco Baptista Silveira 

e José Ramos á inscripção de Henata Rossi, sob n.925, em Chavantes - 104a·. 

zona-, proferiu o seu voto de accordo com o anterior. Tomados os votos do 

demais srs.Juizes; verificou-se ter o Tribunal determinado a voJt:a do proe 
u 

cesso ao . juiz da zona, para julgamento. No de n• 1~0.7,._ da mana classe, 

impugnantes, Francisco Baptista Silveira e José Ramos, e impugnado José 

Demetrio Rodrigues, insc.sob n.1.024 em Chavantes - 104a.zona -, o Tribu• 



nal, depois do voto proferido pelo desembargador Af.fbnso de Carvalho~ deter­

minou sua volta ao juiz da zona :i;ara o competente julgamento. Identioa deci­

são foi proferida, á seguir, no de n! 1.208, da mesma o!!!~, iinEugnação op­

posta por Francisco Baptista Silveira e José .Hemos e impugnada Maria Izabel 

Vieira, - insc.sob n.933 em Cl)avantes - 104a.zona; relator; dr.Jorge Araujo da 

Veiga, e no de n~ l~~B!.!!tes, Francisco Baptista Silveira e ~osê Ra­

mos e imp~nado Leopoldo Pereira Castanheiro, insc~sob n.938 em Chavantes: 

104a.zona; relator, desembargador Vieira Ferreira. N0 de n! 1.2!,21 da mesma 

classe, i;mpugmntes, Fraooisco Baptista Silveira e José Rmios e impugnada Ma• 

ria Antonia Mazo, jnso.sob n.932 em Chavantes - 104a.zona - o Tri1:u.nal; de­

pois do relato feito pelo desembargador Alei de s Ferra ri, determinou a remessa 
. ~ 

dos autos ao juiz da zona, para jullga.:rrento, unanimememte. Segue-se o de n~ 

1.211; da :rm sma 2!ass~ impugnação opposta por Francisco Baptista Silveira e 

José Raro.os, á jnscripção, sob n.943, de Henrique Pizzi; em Cba.vantes - 104a. 

zona. O dr.Jorge Araujo da Veiga, depois do rela.to, proferiu o seu voto de 

accordo com o anterior, tendo o Tribuna1; · unanimemente, determinado a voJta 

do processo ao juiz dazom para julgamento. O desembargador Affonso d e Carva 

lho, no de n!! l.2~da mesna clas.~e, imEugnant!!, Francisco Baptista Silvei• 

ra e José Ramo s , impugnado, Guilherme Fiori, insc.sob n.1.030, em Chavantes 

104a.zona - depois do rehto, votou no sentido de se determinar a volta do 

piocesso ao juiz da zona para julgamento, o que foi feito, unanimemem.te. I-

~xfz:rlci dentica decisão foi proferida no d~ n~ 1.213, da me~a classe, 

impi.g nantes, Francisco Bpptista Silve ira. ~ José Ramos, impugnada, Conceição 

Amelia de !Araujo, insc.sob n.1.034 em Chavantes -l04a.zona -, relatado pelo 

mesn.o. Entra o de n! l.~t_1, da mesma classeá im;gugaa:~, Francisco Baptis­

ta ~ilveira e José Ranos, m.pugnada, Antoniatta de Camargo; inso.sob n.1038 

em Cba. vante s - 104a. zona. O de sEm bargador Vieira Ferreira, depois do relato, 

proferiu o seu voto; tendo o Tribunal, umni:ae:roonte, detenninado a volta do 

ir acesso ao . juiz da zona para o respectivo julgamento. O desE!Ilbargadar Alei­

das Ferrari, no de n~ 1.215 1 da mesma classe, im__pµgnante's, Francis ~o Baptis­

ta ~ilvai.. ra e José Ramos, impugm.do; Otalibio Ramos; insc.sob n.929 em ·Cha-



vantes - 104a.zona •, depois do relato, proferiu o seu voto, tendo o Tribu­

nal~ um.nimementa, determina~o a volta do processo ao juiz da zona, para jul-
... . 

gamento, btàn como do de ~ ,1.216 1 ~ mesma classe, impug:ração opposta por Fraa 
cisco Baptista Silveira .e Josg Ramos á inscripção de Natalina Ran.os de ülive,i 

ra, sob n.930; en Cb.avantes - 104a.zona - do qual foi relator o dr.Jorge Arau­

jo da Veiga. Segue-se o de n,.1.217.a. da. mesma classeAr impugna9ão opposta por 

Francisco B,pttsta Silveira e José Ramos, á inscripção de João Mig]Iel Magar, 

insc.sob n.1.064 an Cha.vantes - 104a.zona. O desembargador ! ffonso de Carva-

1 ho; depois do rela to; proferiu o seu voto de accordo com o anterior; tendo o 

Tribunal, unanimemente, deeinmdo nessa conformidade. O desembargador Vieira 
"' Ferreira, no de n- 1.2191 da mesma classe, im.puS1!:ntes, Francisco Baptista Si] 

veir a e José Ramos~ impugnada, .M.aria Alves da Com. eição, insc.sob· n.1.065 an. 

Cbl. van as - 104a.~o:na -, depois da exposição, proferiu o seu voto de accordo 

com o anterior. ToJia.dos os votos dos demais snrs.Juizes, -verificou-se ter o 

Tribunal determi:nado a volta do processo ao juiz da zona para o respectivo ju1 

gamento, unanimemente. Delili eraram, igualmente, que se remettesse, parao mes­

mo fim, o de n~ 1.220~~ classe 3'a.. 1 impugnan~!!_!, Francisco Baptista ~il veira 

e José Ramos, impugnada, Gabriela da Silveira, inso.sob n.1.029 em Cbavante ·s, 

relatado IB lo desembarga dor Ale ides Ferra ri. Vem, em seguida; o de n! 1.2211 

da mesma clas se, im;eugnação opposta por Francisco Ba.ptista Silveira e José Ra­

mos, á inscripgão de João Philomeno, sob n.992, em Chavantes - 104a.zona. O dr 

Jorge Araujo da Veiga, depois do relato; votou de accordo com o anterior, ten~ 

o Tribunal~ unanimemente, determinado qté os autos voltem ao juiz da zona rara 

julgamento. O mesn.o votou, proferiu, á aeguir; o desembargador Affonso de Car-

valho; no de n! 1.2221 da .. c!,asse 3a.J im;e$nantes, Fram isco Bapti-~ta : ilveira 

e José Ramos e, impugnado, C lementino ill Mello da ~ilva, inso.sob n.1.005 em 

Cbavante s - 104a.zona 1 li•:hendo o Tribunal decidido nessa conformidade •. ~den• 

eica decisão foi proferida, á seguir, no ·de n! 1.2231 da :im1111.a classe, . im;eUgn~ 

ção opposta por Frencisoo Baptista ~ilveira. e José Ramos á inscripção, sob n. 
o . . 

1.008, de Carlos Bachim, e no de n- :t_.2241 im:pugmdtes, Fíiancisco Baptista SiL 

veira e José fürms e, impugnado, Antonio Marchezano~ insc,sob n.1.010 em Cha-



vant es --104a. zona, ambos relatados pelo desembargador Vieira .Ferreira. Se­

gue- se o de n~ 1.2251 da me~_21asse~ impugnantes, Francisco Baptista Sil­

veira e José Ramos, impugnado, Antonio Franco; insc.sob n.956 em Chavantes • 

104a.zona. O desembargador Alcides Ferrari , depois do relato~ proferiu o se1i 

voto de accordo rom o anterior. Tomados os votos dos demais snrs.Juizes,ve­

rl ficou-se ter o Tribunal dete :rminado a volta do processo ao jui. z da zona 

para julgamento. Segue-se o de n,~ 1.2261 da mesma cl~e, impugnantes, Fran• 

e isco Ba.ptista Silveira e José Ramos e, imp~nada, Pedrina da Conceição Tal• 

las, insc. sob n.1.066 em l;havantes - 104a.zona. O dr.Jorge Araujo da Veiga., 

depois do relato, votou de accordo com o anterior, tendo o Tribunal, unanim~ 

mente, determ:inado a volta do processo ao juiz da zona para julganento. O dE 

senb argador Affonso de Carvalho, do de n! 1.227, impugn3:ç[2. opposta por Fra~ 

cisco Baptista Silveira e José Ramos á inscripção, sob n.1.088, de José ~­

mygdio de Faria, em Chavantes - 104a.zona -, depois do relato~ votou no sen 

tido de se determinar a volta do processo ao juiz da zona para o respectivo 

julgamento, o que foi feito, por unanimidade. Identica decisão foi proferi• 

da, em seguida~ no de n~ 1.229, da~sma classe, impu@antes, Francisco Bap 

tista 0ilveira e José Ramos, impugnada, Florisa Carneiro, insc.sob n.l.031 ,.. 

em Chagantes - 104a.zona -, relatado pelo desembargador Vieira Ferreira e n~ 

de n~ l.2BO, impu~nação oppê:sta por Francisco Baptista ~ilveira e José Ra­

mos á insoripção, sob n.1.025, em Chavantes - l04a.zona - do qual foi rela­

tr o desembargador Alciies Ferrari. Segue-se o de n~ 1.231-' da mesma ela~, 

imp-qgnaçã~_opposta por Francisco Baptista Silveira e José Ramos, á inscrip­

ção, sob n.937., de Lujz Caiado., em Chavante s- 104a.zona. O dr.Jorge Araujo 

da Veiga, depois do relato, emittiu o seu voto, tendo o Tribunal, de accor• 

do com o mesmo, dete rmimdo a volta dos autos ao juiz da zona para julgamen• 
... 

to. O desembargador Affonso de Ca~valho, no de n- 1.2321 da mesma classe, ,,, ~ 

imp~nante s., Francisco Baptist,a ~ilveira e José Ramos, impugmdo; Benedic­

to Berm.rdino de Andra,de, insc.sob n.1.094 em Chavantes - 104a.zona -., de­

pois do relato; votou de accordo com o anterior, tendo o Trilnnal, unanime­

mente, decidido nessa conformidade. No de n!! l.~33 1 dlass2,,3a., iml?]gnantes 



Fiancisco Bapti sta Silveira e J osê Ramos, impugnado Victoria Acelb i; insc. sob 

n.921 em Chavantes - 104a.zona - o 
1

1'ribunal, de accordo com o voto do relator 

dr.Jorge Araujo da Veiga, determinou a volta dos autos ao juiz da zona para 
· , 

julgrurento. Iaentica decisão foi proferida,á seguir~ sob os mesmos fundamen­

tos, nos de ~1.234.z da. ~~3a., .. im,;eugnantes, Francisco Baptista Silveira 
' 

e Jos'e Ramos, impugnada, Hermelirda da Roclia, insc.sob n.942 an Chavante s .. 

104a.zona; relator, desembargador Vieira Ferreira; 1.2351 da mespia classe1 im­

pugnação opposta por Fra~isco Baptista Silveira e José Ramos, á inscripção,m 

sob n.1.035, em Chavantes - 104a.zona; relator, desembargador Alcides de Alme~ 

da Ferrari é no de n~ 1.2361 da mesma cJasse 1 impugnantes, Francisco Baptista 

Silveira e José Ramos; impugnado, Eufrasino Franco, n1sc.sob n.1.093 em Cha­

vantes - 104a.zona e relator o dr.Jorge .Araujo da Veiga.· 
11
am, em seguida, o de .... 

n.1.2381 da cJa s~ terceira, imrugnaçã~ opposta por Francisco Baptista Silvei 

ra e José Ramos á inscripção, sob n.979, em Chavantes - 104a.zona. O desembar 

gador Affonso de Carvalho, após o relato; emittiu o seu voto no sentido de se 

determinar a volta dos autos ao juiz da zom :i;ara julgamento, o que foi feito 

pelo Tribunal, u:r:animemente. No de n~ l.239~ mesma classe, impugnantes Fran 

cisco Baptista Silveira e José Ramos., impugnada Antonia Serrano; insc.sob n. 

953 em Chag&n.te s - :J_04a.zora -, o desembargador Vieira Ferreira, depois do re 

lato, votou de acccrdo com o anterior. Tomados os votos dos danais senhores 

' Juize s, verificou-se terem -determinado a volta do procesro a o juiz da zona pa-

ra o respectivo julgamento. Determinou, igualmente, a volta do de n!! 1.2401 da. 

ela sse 3 a. 1 im:ptEnaç_ão oppos ta por Francisco Baptis ta il ve ira e José Ramos á 

insc • ., sob n.1.095; dé Anna Maria Pereira, em Chavantes - 104a.zona - ·, de acco.: 

do com o voto emittido pela relator., desembargador Alcides de Almeida FerrariY 

No de n! l~.i_da ioosma class!.z. impugnantes, Francisco Baptista Silveira e J~ 

sé Ramos., impugnado Felicio .Alves Cyrino, insc.sob n.945 em Chavantes - 104a. 

zona -, o dr.Jorge Araujo da Veiga, depois do relato; votou de accordo e om o x 

anterior, tendo o Tribunal, unanimemente; determinado a volta do processo ao 

juiz da zona para o respectivo julgamento. Segue-se -o de n.1.242 1-dlasse 3a.-
' 

imp~nação opposta á inscripção., sob n.1.004, de Alcidia Jonas, em Chavantes -



to4a.zona - Por Francisco Baptista Silveira e José Ramos. O desembargador Af -
fonso José de Carvalho, depois do relato, votou pela detenninação da volta 

<1os autos ao juiz da zona para julgamento; o que foi feito; unanimemente. I­

dent io a decisão foi proferida, á seguir, nos de ns.; 1.2.43., da mesma ela!~, 

impugnantes Francisco Baptis ta Silveira e José Ramos, impugnado AJ.oebiades 

Searas de Ülivãira, insc.sob n.1.063 em Chavantes - 104a.zona -; relatado pe• 

1 o desanbargacbr Achilles de Oliveira Ribeiro; 1.244,,.;.,_tlasse 3a., im,E~acão 

opposta por Francisco Baptista Silveira e ~osê Ramos á in.sc., sob n.951, em 

Chavantes - 104a.zona -, dequal foi relator o das.Fernando Luiz Vieira Fer­

rejr a e 1.2451 d~I.!!....51!!:._classe; ilnp;ggnante s,, Francisco Baptista Silve ira e 

José Ramos, impugnada, Ernestina Paes de Almeida; insc.sob n.948 em Chavan­

tes - 104a. zona; relator, desembargador Alcià.es d eAlmeida Ferrarf. Eit ra, á 

segu r, o de n.1.246, da cl~ 3a.1 impugnação opposta por Francisco Baptis 

ta ~ilveira e José Ramos á insc., sob n.955, de Abilio Moreira d.a ~ilva em 
, 

Cbavantes - 104a.zom. O dr.Jorge Araujo da Veiga; àpÔs o relatoit, votou de 

accordo com o anterior. Tomados os votos dos demais snrs.Juizes, verificou-s 

ter o Tribunal determinado a volta dos autos ao juiz da zona para julgamento; 

unaniln.emente. N0 de n.1.24'7 1 d! IIl3 sna classe; impugnantes, F,rancisco Baptis­

ta Silveira e José Ramos; impugnaaa; Mar ia de Lourdes Souza, in.so. sob n.997 

em Chavante s - 104a. zona - . o desembargador Affonso ae Carvalho; apôs o rela­

to, votou no sentido de se determinar a volta dos autos ao juizo da zona par~ 

ju]gamento; o que foi feito; unanimemente. O desembargador Vieira Ferreira, 

no de n.l.218~~~mna classe, im.pugna.ç~ opposta por Francisco Baptista Sil 

veira e José Ranos á inso., sob n.998, em Chavantes - de Manoel Baptista tua::J 

te, depois do rela. to; votou de accordo com o ant erior; tendo o T~ibunal; une.• 

nim.Elll.ente, determinado a i.olta do processo ao juiz da zona para julgamento. 

Entra, á seguir, o de n.l.24~impugnan~!, 1''ramisco Baptista Silveira e 

José l1emos, impugnado, Guilhe:rm3 David, inso.sob n.999 em Cbavantes - 104a. 

zona. O desembarg-ador Vieira Ferreira, depois do relato, proferiu o seu voto, 

tendo o Triw.na:J,, de accordo com o 100 sm.o; detem.inado a volta do processo ao 

jujz da zona para o respectivo julgamento. O à.es.Alcides Ferrari, no de n! 



,,. __ 

1.2501 d!...!!!.~~~ee, impugnação opposta por Francisco Baptista Silveira e 

José R8Ill0S á insc., sob n.1.017, de Primo Luvisotto; em ;havantes - 104a.zo­

na -, depois da exposição, votou de accordo com o anterior; tendo o Tribunal, 

unanimemente, determinado a volta do processo. No de n.1.251_, da classe 3a., 

impugnantes, Francisco Baptista Silveira e José H.amos, impugnado Antonio ier­

betto~ insc.sob n.1.040 Em Chavantes - ll04a.zona -, o dr.Jorge Araujo da 

Veiga, depois do relato; proferiu o seu voto no sentido de se deterniinar avo . 
ta do p» ocesso ao juizo da zona P3,ra julg·amento, o que foi feito; unanim.Emen­

te. Identica decisão foi proferida, á. seguir, no de n.1.252 1 da Jjesm.a clas­

qe, imp1.E~ção opposta por Francisco Baptista Silveira e José Ramos, á insc., 

sob n.983, Em Cbavantes - 104a.zona •, do qual foi relator o des.Affonso José 

de Carvalho; no de n.l.25ia..,i!...cl.asse 3a. 1 impugnantes, ·Francis:Co Baptista Si~ 

veira e Jozé Rao s, impugnado; . José Lour&Xjo da ~ilva, insc. sob n.1.026 em Cha­

vantes - 104a.zona -8 relator odes.Vieira Ferreira, e no de n.1.255j da im.s:: 

ma classe, impugnantes· Francisco Baptista Silveira e Jos8 Ranos; impugnada, 

Lecmilda Zanotti da Silva, insc.sob n.1.020 em Chavantes - 104a.zona; relatorJ 

desembargador !Alcides de Almeida Ferrari . Entra o de n.1.256 2 da IIB ama classe 

3a., lll!Pugpaç!2_ opposta por Francisco Baptista Silveira e José R«n.os~ á insc., 

sob n.949, de Deolindo Gonçalves Barreto, em Chavantes - .104a.zona. O dr.Jor­

ge Araujo da Veiga., depois do relao, votou de aco~rdo com o anterior; tendo o 

Tribunal, de accordo com o oo smo ~ detenninado a volta do processo ao juiz da 

zona para julgamento; unanimemente. No de n.l.2ffi71 da mesma classe, impugnan­

tes, Francisco Baptista Silveira e José Ramos, impignada Enedina Zerbetto, 

insc.sob n.1067 em Chavantes - 104a.zona -, o des.Affonso José de Carvalho, 

depois do relato., votou no sentido de se detenninar a volta dos autos ao juiz 

da zom i;ara julgamento, o que .foi decidido, unanimemente. O dr.Jorge .Araujo 

da Veiga, no de !!!,~581 da ~a classe, ijpugnação opposta por Francisco Ba] 

tista !:>ilveira e José Ramos; á. insc., sob n.1.9 26 em Chavantes -104a.zona -, 

de Gloria Sini.õe s, depois da exposição., votou de accordo com o anterior, tendo 

o Tril:ull-8.1, d e accordo com o mesmo, detenninado a volta do processo ao juiz da 

zona para o respectivo julg8.lll:lnto. Segue-se o de n.1.259 1 d!, c].asse 3a. 1 im-



pugna:g.ies; Francisco Baptista Silveira e José Rm os; impugnado Lazaro Alves 

de Campos, insc.sob n.1.019 em Chavantes - 104a.zona. O das.Vieira Ferrei­

ra, depois da exposiçãoJ votou pela volta do processo ao juiz da zona para 

o competente julgamento. Tomados os votos dos demais snrs.Juizes, verificou­

se ter o Tribu:m.l determinado a volta do processo, por unan imid~de. No de n. 

1.2601 da IIV3sma classe, impugna!$_~ Francisco Baptista Silveira e Jos8 Ramos 

imp~nado João José .de Htitto, insc.sob n.981 em Chavantes - 104a.zona, - o 

des.&J.cides Ferrari, depois do rela:t o, votou de accordo com o anterior, ten~ 

do o Tribunal, unanimanente, decidido nessa conformnade. O dr.Sorge Arau-

j o da Veiga, no de n.1.2611 da mesma ·classe, impugnação opposta por Francis­

co Baptista Silveira e José Ramos, á insc., sob n.959, de Nassi. f Miguel Ab­

sy, em Cba va.nte s - 104a.zona -, depois dor elato, votou de aecordo com o an­

terior. Tomados os votos dos demais snrs.Juizes, verificou-se terem detenni• 

nado a volta do processo ao juiz da zona, para julgamento. No de~ n.l.262j da 

mesma classe, imp:ugnaç.!2 opposta por Francisco Baptista ~ilve ira e José Ra­

mos, á insc., sob n.947, de Esmeraldina Gongalves Fontes, em Chavantesm­

lÜ4a.zona - o des. Affonso de Carvalho, depois do relato, votou de accordo con 

o anterior, tendo o Tribunal, unanimemente, decidido nessa confcrmidade. Se­

gue-se o de n.1262..i._~l.asse 3a. 1 imP".Ena.ntes, Francisco Baptista Silveira 

e José Ramos, impugnado, Adriano Casario Barbooa, insc. sob n.988 em Chavan­

tes - 104a.zona.,O desembargador Affonso José de Carvalhõ, de~ois da exposi• 

ção, votou de accordo com o anterior. Tomados os votos dos danais snrs.uui• 

zes, verificru-se ter o Tribunal determinado a remessa do processo a.o juiz 

dta rona, para julg8.I!J3 nto. No de ~1.264 1 da mesma classe, im.pugna·ção oppos­

ta por Francisco Baptista 8ilveira e José Ramos á insc., sob n.990; em Cha­

vante s - 1Ü4a.zona -; o des. Vieira Ferreira, depois do relato, v ot ouie accor• 

do oom o anterior, tendo o Triblnal, unanimemente; determinado a volta do 

p:-ocesso para julgamento. O des.Alcides Ferl'Ari, no de nl265 1 classe 3a.; im..= 

pugnantes, Francisco Baptista Silveira e J·osé Ranos, impugnado., Plinio Sou­

za ~antos~ insc.ro b n.1.016 em Chavantes - 104a.zona - depois da exposição, 

votou de accordo com o anterior; fen:lo o Tribunal, unanimemente, decidido 



nessa conformidade. Vem, á segu r, o de n.1.2661 da me.~a classe, __ impugnaçã~ 

opposta por Francisco Baptista Silveira e uosé Ramos, á insc., sob n.984, de 

Benedicto Proença, em Chavantes ·- 104a.zona - ·. O d1t:v.J~rge Araujo da Veiga; 

depois do relato, votou no sentido de se determinar a volta do processo ao 

juiz ·aa zona para. julgamento; o que foi unanimemente feito. Identica decisão 

foi proferida, á s~gui r, no de n.1.267 a da mesma classe, impugnantes·,Fran­

cisco Baptis ta Silveira e J·osé Rm os, impugnada, Benedicta Bernardes, insc. so· 

n.998 em Chavanttês - 104a.zona -, relator, desembargador Affonso Joséde Carva• 

lho. No de n.1.26~ da mesma_classe 1 impugnantes, Francisco Baptista Silveira 

e ~osé Ramos, impugnado, João Rodrigues de Oliveira, insc.sob n.987 em Chavan 

tes - 1Ü4a.zona -, o des. Vieira Ferreira, depois do r ela-o; votou de accor·do 

com o anterior. Tomados os votos dos demis snrs.Juiz es; verif icou-se terem 

d11term.imdo a volta do processo ao juiz da zona para ju:g a.mente., bem como do 

de n.l.2703_impugnação op--- osta por Francisco Baptista Silveira e José Ramos á 

insc., rob n.941 de Isaías Bueno de Carvalho; em Chavantas - lÜ4a.zcna •, re­

latado pelo desembargador Alcides de .Ferrari. Identica decisão foi proferi­

da, á seguir, no de n.1.271 - classe 3a. - im,12~~, Francis_co Baptista SiJ 

veh>a e José Ramos; impugnadof Pedro· Bressan, insc.sob n.980 em Ghavante s -

104a.zona; relator, dr.Jo rge Arai jo da Veiga. Finalmente, no de ~1.272 3 da 

classe 3~ impugll!ção oppos ta á insc., sob n. 952, à Bolivar Bueno d e Carva­

lho, em Chavante_s - 104a.zona· -, por Francisco Baptista Silveira e José Ramos, 

o des.Affonso José de Carvalho, depois do relato, votou de accordo com o ante­

rior. Tomados os votos dos demais snrs.Juizes, verificou-se terem detenninado 

a volta do processo ao juiz da zona para o respectivo julgamento, por votação 

unanime. Antes de encerrar a sessão, o sr.desembargador Presidente convocou os 

srrs.Juizes p3.ra a sessão planaria a se realizar no proximo dia 20, segunda­

feira, ás 14 horas, afim de se proceder, de aocordo com a lei, á apuração das 

eleições supppemen tares de 19 do cor·rente º Em seguida, e nc~rrou os tragalhos 

do dia, ordenamo que delles se lavrasse a presente acta, que eu, José .ti·elix 

Aà.ves de t.>ouza, Secretar· io, redigi e assigno. 


