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Aos vinte e quatro dias do mez de novembro do anno de mil novecentos e
trinta e quatre, presentes, ds treze e meim horas, no Palacio da Justi-

ga, 08 senhores Juizes: Desembargadores Sylvie Portugal, Antonio Herme-
genes Altenfelder Silva, Arthur Ceser da Silva Vhitaker,F.rnando Luiz
Vieira‘Forroira; dr. Alcides de Almeida Ferrari, dr. Flinio Barreto e

dr. Theodomiro Dias, procurador regional, interino; desembargadores J¥ao
Baptista Pinte de Toledo e Affonso José de Carvalhe; drs. Adriano de 0li- |
veira, Arthur Moreira de Almeida e Jorge Araujo da Veiga, os sete primei-
ros effectivos e os demais substitutos, realizou-se, sob a presidencia do
primeiro, a 19a. sessao plenaria ordinaria do Tribunal Regional de Justi-
¢a Fleitoral do Fstado de Sao0 Paule. Verificada a existecncia do numero ie».
2al, o sr. Presidente ordensu se procedesse a leitura da acta da qossﬁo an-
terior que, posta em discussao, foi approvada sem reparss. 0 expediente li-
do constou de uma carta da exma., familia do Juiz Marecondes Romeiro, agrade=~
cendo as manifestagoes de pezar prestadas pelo Tribunal & sua memoria e da |
petigaen® 6,984, do dr, Vicente Sabino Jumior, juiz eleiboral de Piratinin-
ga, solicitando um mez de licenga para tratamento da saude. Ouvido o dr.
Procurador Regional, decidiu o Tribunal deferil-o. £ seguir, o senhor desem

bargador Presidente explica aos snrs. Juizes os motives da convocagao: de=

via o Tribunal decidir sobre as imgggpaQSes oppostas a 258 urnas levadas as

turmas apuradoras. A Secretaria do Tribunal organizara diversos mappas, clg
ssificando os motivos das impugnagoes em cinco series. A pri meira relagao
se referia a urnas devolvidas por falta de decumentos, os quaes, alids, jd
foram requisitados pelo Tribunal dos respectivos juizes eleitoraes. A seguy
da dizia respeito a urnas devolvidas por nac coincidir o numero de sobre-
cartas existentes nas mesmas ¢ o de votantes consignado na acta. A tercei-
ra referia-se a casos diversos., A guartes, a urnas devolvidas por ogﬁarom

as sobrecartas numeradas seguidsmente. Finalmente, a quinta por falta da
assignatura do presidente da meza receptora na tira de papel que veda a
fenda de entrada das cedulas. 0 Tribunal deveria apreciar, primeiramente,
os casos referentes a urnas devolvidas por falta de documentos, tendo ja

a Secretaria providenciado junto aos juizes eleitoraes quanto a sua remes-
sa e sendo ellas em numero de 22, Passa, entao, o Tribunal a examinar cads
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uma dessas urnas, tendo o dr. Procurador Regional proposte gque se conver-
tesse o julgamento de sua apuragao em diligencia, a fim de que os Juizes
eleitoraes das respectivas zonas empregassem todos o8 meios possiveis pa-

‘ra 0 complemento desses documentes indispensaveis & dita a.puro.q;o e que

deixaram de ser remettidos com as mesmas ao Tribunal. Propoz ainda o dr.
Theodomiro Dias que, no caso de nao s er possivel colligir todos esses ele-
mentos, se considerasse annullada a urna, devendo proceder-se a nova elei=-
qgo nas respectivas secgoes. O Tribunal decidiu, unanimemente, pela preli-
minar da conversao do julgamento em diligencia, adoptando-se o mesmo erite-
rio com relaqie a todas as urnas classificadas entre as impugnadas por fal=-
ta de documentos, Sao ellas as seguintes: 3a. ®cgao de Sant'Anna - 27a. de
Santa Cecilia - 1l2a. de Santa Ephigenia - 4a. do Ypiranga - 3a. de Altino-
polis, municipio de Batataes; 2a. Tapiratiba, districto de Caconde; 2a. de
Santo Antonio de Jardim districto de Ispirito Santo do Pinhal; 13a. Limei-
ra; 9a., de Lins; 12a. de Guayra, municipio de Orlandia; 6a. de Pirb.cibaba;,
5a. Sarutaya, districto de Piraji; 9a. de Cafelandia, municipio de Piraju-
hy; la. de Presidente Alves, municipio de Pirajuhy; la. de Presidente Pru-
dente; Unica de Regente Feijd, municipio de Presidente Prudente; 6a. de
Jardim America; l2a. de Vila Marianna; 5a. de A varé; 5a. de Taquaritinga;
la. de Cesario Lange, districto de Tatuh$; e 2a. de Tiet8. Ao se iniciar

o julgamento da segunda gerie de impugnagoes, relativas a urnas devolvidas

por nao concidir o numero de sobrecartas encontradas das mesmas com o de vQ
tantes consignado na acta, em numero de 102, o senhor Desembargador Presi-
dente leva ao conhecimento do Tribunal a petigﬁ ne 6..994, -do Partido Cons~

titucionalista, acabada de chegar, desistindo dos votos ao candidato mais

votado sob aquella legenda nas secgdes onde apparecegem sobrecartas a mais,
salientande que o art. 97, n® 7 do Codige Ilejtoral sémente considera nulla

a votaqao quando a fraude albera o resultado final do pleito, e que nso al=
terado esse resultado, a fraude sd tem alcance penal; nao se tratando poren
do caso de fraudé?%%& de simples irregularidade resultante do esquecimento
de um eleitor, que votou e deixou de assignar a folha de votagao, ninguem
ficaria prejudicado si o candida#o mais votado abrisse mao de n voto.

Foi dada éntﬁo a palavra ao dr. Procurador Regional para se manifesiar 80~
bre o assumpto em debate, relativamente & divergencia entre o numero de ce-
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dulas encontradas nas urnas ¢ o de votantescemsignado na acta e sobre a
petic® do Partido Constitucionalista. Comega S.Excia. dizendo ser esta

q uestao uma das mais d ebatidas, precisamente porque é uma das mais encons
tradigas. O Codigo, no art. 97, § 42 declara nulla a votagao quando o nu-
mero d as sobrecartas authenticadas existentes na urna for superibr ao nu-
mero de volantes consignade na acta. Segundo essa disposigao legal haveria
nullidade de votagao quando o numero de votantes consignade na acta fosse
superior ao de sobrecartas encontradas na urna. As inatruoqges para o plei-
to de 14 de outubro encerram seguinte dispoaiq;o no art. 43; "Aberta a ur-
na, verificar-se-ha 8i o numero de sobrecartas authenticadas corresponde
aos de votantes consignado na acta pele Presidente da Meza. § 12 - Si nao
corresponder, nao serao apurados os suffragios e o Brosidenta da turma apu=-
radora communicard o facto ao Tribunal Regional para o fimdo § 32 do art.
90 do:Cddigo Tleitoral e art. 51 dos Instrucgoes.” 'Jnce‘mvam ﬁorta.nto as
Instrucgoes uma disposicao mais ampla do que o Codigo, sendo certo, no em-
tanto, que nao podiam ellas revogar este ultimo. As suas disposigoes d eviam
conter apenas medidas de ordem regulamentar e nao aquellss que interessam
a materia de direito substantivo. O Tribunal Superior, mais autorisade in-
terprete do Codigo, tem a sua jurisprudencia vacillante acerca do caso. Qoa
seguira S.Excia., dentre muitos  julgados sobre a materia, respigar o que
ia ler e que mostrava o quanto essa jurisprudencia tem sido contradicteria.
" Digia um delles: - "1, = QMo o numero de sobrecartas nas urnas nao cor-
responder ao numero d votantes consignado na a cta, mas for possivel a ve=
rificagao de que houve engano na declaragao do numero de votantes, ou fw
averiguado que nao houve fraude, deve a urma ser apurada. 2. = Annullada
uma seccao eleitoral, nos termos do § 12 do art. 43 das Instrucgoes, deve-
se aguardar a conslusao da apuracao, afim de se conhecer o numero de suf-
fragios annullados applicando-se o art. 51 das Instrucgoes approvadas pelo |
decreto n? 22,627, si a nullidade attingir mais de metade dos suffragios
da regiao ou o art. 56, si nao attingir esse numero". No mesmo sentido,
existiam os segiintes accordaos, todos emanados do Tribunal Superioer: - "E‘
de se apurar a eleigao quando se constatar qie o numero de sobrecartas au=-
thenticadas coincide com o0 numero de assignaturas de oloitores.‘iou melhor;
quando 0 numero de sobrecartas nas urnas nao corresponder a¢ numerc de vo-
tantes, consignado na acta, mas for possivel a verificagao de que houve en-



& de se proceder & apurat;;o, ainda que o numero de eleitores declarados nas

gano na declaragao do numero de votantes, ou ficar averiguade que nao hou=
ve fraude"."Quando o numero de sobrecartas nas urnas nao corresponder ao
numero de votantes, consignado na acta, mas for possivel a verificacao de
que houve engano na declaragao do numero de votantes, ou ficar averiguade
que nao houve fraude, deve a urna ser apurada." Intretanto, acrescemta S,
Excia., em sentido opposto, numeroses eram os julgados do mesmo Tribunal,
como se via dos seguintes accordaos: "Nao coincidinde o numero de sobrecar-
tas encontradas na urna com o numero de eleitores mencionados na acta, nao

folhas de votagao, confirfa com o numero de sobrecartas." - "As listas ou
folhas de voiagio, por 8i sd, nao refutam a acta, devendo ser annullada a “
eleicao onde ¢ numero de eleitores referidos na acta nao ceincida com o
numero d e sobrecartas encontradas na urna”. Ou este outre, "0 que annulla
a votagao ¢ a nso coincidencia do numerode sobrecartas authenticadas exis-
tentes em a urna com o num ro de votantes consignados em a acta." ntendia
S.Exeia. que o apparecimento de uma sobrecarte a mais, ou a sua inexisten-'
cia, determinando m disparidade entre a d eclaragao mnstante da acta e o nii_-
mero de sobrecartas existente na urna, constituia, por via de nog'd, moti~
vo para que se annullassefi teda a votagao. 0 art. 97 § 42 declara nulla a ¥
tacao, no caso de divergencia, por presumir a occorrencia de fraude. Lssa
presumpgao, entretanto, d evia ceder necessariamente deante da prova do con-
trario, resultante das oondioqsea e gatantiaa que asseguraram a regula.tiﬁgﬁ
de do processo eleitoral, desde a votagao até a apuracao. Podia, com ofﬁf‘**‘:
to, acontecer, e muitas vezes teria acontecido, que o eleiter, por uma per-
turbagao natural em um pleito de tamanha importancia, tivesse assi@:ﬂg 9'
deixado de votar, ou tivesse votado sem que primeiro houvesse asai&a&o.

Si se verificasse, por todas as circunsbancias, se tratar de mera irregula-
ridade e si se afastasse, de maneira inequivoca, a suspeita de fraﬁde. pen-
sava elle que a votagdo d evia ser apurada. Preferia esposar a doutrina se-
guida nos accordaos do Tricunal Superior, que fulminam de mullidade insana-
vel 08 casos em que se verifica disparidade entre as folhas de votaqio e o
numero de pébreoartas, unicamente quando nao se pudesse afastar a hypothesg
de fraude. 0 Partido Constitucionalista, continua 8. Excia., apresontarﬂ
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apreciagio do Tribunal o requerimento que acabava de ﬁsar_lido. Parecia-
lhe que, 8i o Tribunal, divergindo do seu modo de gentir, entendesse ser -
absolutamente nulla a votacao, sempre que se verificasse maior numero de
sobrecartas do que o declarado na acta, a solugao suggerrido pelo referido -
partido nao solucionaria o caso. Imtendendo o Tribunal ser o voto que appa-
recesse a mais fraudulento, sem o que seria incivil anngigx«ae a votagao,
esgse voto teria contaminado todos os suffragios contidos na urna, e a nullg
dade decorrente do vieio apontado nao ;ederia desapparecer, mediante rocti=
ficagao feita por um dos partidos en.luota. por isso que se tratava de uma
mallidade absoluta de direite publico, a cujo respeito nao é licito ds pare
tes transigir. ”, quando fosse possivel fazel-o, essa rectificacao depende-
ria do consensod terceires prejudicados e, na especie, era evidente que

a renuncia por parte de alguns candidados de Partido Constitucionalista, de
votos que lhes foram dados, iria modificar o quociente eleitoral e possi-
velmente, prejudicar direitos de terceiros.Aéreseia = ser direito do elei
tor, uma vez q ue votara regularmente, exigir que o scu voto fosse devida~
mente apurado. 0 voto pertence ao eleitor até o momento de sua apuraqio. nal
tendo o candidato o direito de renunciar ao mesmo, Poderia, si quizesse,
posteriormente, renunciar o s eu mandato, si fosse eleitq, mas nao poderia
fazel-o quanto aos votos recebidos. Devia=se considerar ainda que, ronuﬁéig
undo um candidato a vetos que lhe tenham sido legitimeamente dados, xptu.bem
nefioiar precisamente aquelles que os teria recebide indevidamente. 0 Vote'
80 o poedia dar o eleitor, e no momento oportuno, nao se podendo attribuir ﬁ
esse direito a um candidato, maxime fora do pleito. Si se admittisse a q

q uer candidato o direito de renunciar a suffragios que lhe haviam sido du‘
dos, dever-se-ia, na mesma ordem de raciocinio, admittir a possibilidade da
permuta e outras transacqaes em torne dos votos, 0 que seriam, em absoluto
repugnante ao direito e a moral. Alem disso, si se entendesse que o voto ’
do a mais constituia fraude, o adm&ttif~se um meio de consolidar hsta.her f
dar um estimulo aos fraudadores, Imtendia port: nto. o dr. Procurador Regiej
nal, que o remedio suggerido pelo Partido Constitucionalista e que visava
evidentemente s nar os inconvenientes da repetigao do pleito, era juridi- 1
camente impraticavel. Alldgava o requerente que, pelo nosso systema elei- J
toral a fraude 80 constitue nullidade quando pode alterar ¢ resultade final
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da eleigao. Tra preeisamente o occorrido no caso debatido, em que a renun- |
cia de votos por parte de candidatos sd poderia modificar sensivelmente av
situagao dos demais, alterando o quociente eleitoral. Por t odos esses moti=
vos, entendia 5.Fxcia. que tal suggestao nao era de ser acolhida. Quanto a

divergencia de votos, deveriam as Lurmas apuradoras, em ¢aso concreto, exa=
minar as eircunstancias que rodearam o acto eleitoral, desde o momento ds
votagao até ao da apuragdo. Si fosse verificado nao haver fraude e se tra=~
tar de mera irregularidade, dever-se~ia proceder 1 npuragie. No caso con~
trario, a eleigao seria considerada nulla. Pensava, no entanto, que em qual-
q uer das hypotheses deferia o Tribunal detedrminar que as turmas, prelimi-
narmente, procedessem a nova contagem dos votes, para certificar-se si nao"
houve engano na primeira verificacao. Antes de submetter o parccer do dr.
Procurador regiomml & approvacao do Tribunal, lelbrou o sr. Présidente que
o mosmo dévidia a materia em duas partes: & primeira, reierente ao modoe de
julgamento, no coso de desaccorde entre o numero de sebrecartas existentes
nas’ urnas e o d#votantos consignado na acta; ¢ a segunda, relativa 4 possi-
bilidade da renuncia do determinados candidatos a votos reoobidoa;~nﬁiigaq!t
de aer maior o num ro das sobrecartas do que o de votantes, segundo a pro-
posta do delegade do Partido Constibtucionalista, apresentada ao Tribunal.

A propesito da suggestao do dr. Precurador, no sentido de serem devolvidas
as turmas apuradoras as urnas tnpughadas. por motive de nae coincidencia do
numero de sobrecartas com o de votantes, o snr. Presidente relembra que, pe
occasisao do pleito de 3 de mado do anno pacsado, identica solugae deu mui-

" to bons resultados. Muites turmas tiveram entao ensejo de examinar mais de=

tidamente 0s documentos das secgoes impugnadas, tendo verificade que, embo-
ra houvesse discordancia entre o numero de elcitores consignado na acta e 0
de sobrecartas, o numero destas ultimas coincidia exactamente com o de elei
tores que realmente votaram e ass am a3 folhas de votagio. tratando-se
simplesmente de um engano por parte das mezas receploras. Outros dofeiton
como esses foram constatados, tendo se procedido & apuragao das urnas em
questso, evitando-se assim » realizagao de eleigao supplementar, em muites
aaﬁbqaea. ‘Pedindo a palavra o dr. Alcides de Almeida Ferrari, propoe S.
Excia. a seguinte ﬁroliminur: que o Tribunal decidisse si as turmas apura-
doras, verificando, pelo nove exame dos documentos, coincidir o numero de
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sobrecartas com o de votantes, ou ser inferior o de sobrecartas ao 'd‘éj; voJ
tantcs, poderiam proceder & respectiva apuragao, Sendo, porém, verific‘é.da. i
que o numero de sobrecartas fosse maior que o de votantes, si accs,rx""etariys:: '
tal facto a impossibilidade ser a mesma apurada, devendo entao proceder-se
\ a nova eleigao. Justificando sua preposta, disse S. Excia. entender qile a :
| urna deve ser annullada, somente quando 0 numero de sobrecartas for uo.ior
"‘~\do que @ de totantes, o que, alids, ¢ consignado pelo proprio Codigo l*}ei-
toral e isso porque a presumpgao é de que houve fraude. Q uando, parm. ¢
numero de votantes for superior ao de cedulas encontradas na urna, se deve-
ria presumir serem todos esses votos legitimos, podendo, assim, ser apura-
dos. Fazia essa proposta, acrescentou S.Exeia., por entender que ella fa-
cliitaxfia 0 trabalho do Tribunal. lste estabelecéria uma regra geral, segui:
da pelas turmas apuradoras, nao tendo assim necessidade de examinar oas§ po
caso, quando fossem semalhantes, Tomados o8 votos dos demeis srs. Juizes,
manifestaram-se todos favoraveis & primeira proposta, relativa a volta das
urnes 4s turmas apuradoras afim de ser feita nova revisao nos respec’uvos

documentos, no intuito de se verificar si ¢ possivel encontrar o motivo da

divergencia entre o numero de sobrecartas ¢ o de eleitores consignado na

de votantes, contra o voto do deaomburgador Affonso José de Carvalho que |

entendia deverem taes urnas ser apuradas, www

gang. A],l’iis. acerescentou, na turma apuradora de que é presidente nunca

apprecera qualquer urna em que se verificasse essa hypothese. Q uanto 4

apuragao das urnas em que o0 numero de sobrecartas fosse inferior ao de vo-
tantes, decidiu o Tribunal fosse a mesma effectuada, de accordo com a pro-
posta do dr. Alcides de Almeida Ferrari, contra os votos dos desembargado-
res Antonio Hermogenes Altenfelder Silva e Arthur Cesar da Silva ’»'.hitakar/,
'ﬁ;:do 0 primeiro declaradoe assim entender pelo mesmo motive por que julga=
va, alias de accordo com o Tribunal, que nao deviam s er apuradas as urnas



em que o numero de sobrecartas fosse superior ao dé votantes. Parecia-lhe

q ue, desde que nao fosse possivel encontrar coincidencia entre o numero

de eleitores e o de suffragios, depois de uma pesquiza paciente nos docu-
mentos que acompanhavam a urnas, dveria ser ella annullada; assim o decidir
ra variasw zes o Tribunal, Superier embora nao ae'tratu%e jurisprudencia
firmada, e o seu voto baseava~se ne art. 90 de Codigo Fleitoral. 0 snr. De-
sembargador Arthur "hitaker votou de accorde com este ultimo, pelé. nao ‘aj)ﬁ'
racao das urnas em que nao haja coineidencia, nem para mais, nem para mee.
nos, entre o numere de sobrecartas e o de votantes, baseando sua argumenta«
¢ao no disposto nes arts, 51 das Instruegoes do Tribunal Superior e 90 do
Codigo Fleitoral. O snr. Desembargador Vieira Perreira, favoravel & apura=-
¢ao das urnas em que o numere de sobrecartas fosse inferior as de vof.o.ntoa.‘.:
£81-0 baseado no art. 97, § 42 do Codigo Fleitoral, por ontender que consi-
derar nullas essas @rnas seria oxtender wi;};.di sposicao restrictiva pela sua
propria natureze. 0 dr. Plinio Barreto, tambem favoravel & apuragao, justi-
fica o seu volo por entender ser a lei clara quande, ne art. 90, o Codigoe
Eleitoral estabelece umas tentas caracteristicas e, no art. 97, doat&ca des:
sas caracderisticas algumas que constituem propriamente nullidade. Entre
ellas, 80 incluiu o easo do numero de sobrecartas ser maior do que o de vo=
tantes. Si o legislador nao a considerou nullidade, o Tribunal ndo pode tem
bem econsiderar. Alia’.a, entendia, come o dr. Alecides de Almeida For:arl.,quo
o numero de sobrecartas, q uando inferior ao de votentes, nao gera a sus~
peita de frmude, o que nao acontece no case ¢ontrario, 0 eleitor que compa=~
rece ¢ assigna a folha de votageo revela s sua vontade de vetar e prmuor’
eleitor, mas pdde deixar de depositar o s eu voto na urna por uma circuns~
tancia qualquer, so passo que, q uando apparece uma sobrecartas a mais que
0 numero d e votantes, a presumpcac ¢ de que alguem conseguiu -oellocai‘ta‘na
urna, indefidamente, contaminando, com a fraude, todos os demais suffragios
0 dr.A lcides de Almeida Ferrari autor de proposta, votou a favor da meain,f
accrescentando nao poder compehender que um simples descuido do eleitor que
tenha deixado de collocar sua cedula na urna, determine os trabalhdﬁ*—i‘u
despezas qu'e decorrem de uma eleicao supplementar. Tambem favoravel & apu-
ra¢ao manifestou=se o desembargador Affonso de Caryalho, quando hajam diver
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gencias entre o numero de sobrecartas e o de votantes, desde que nao 86 jam
encontrados indidiaa de frandes, aciando deverem as turmas apuradoras em-
pregar todos os meios na pesquiza do motive dessa divergencia que, geral-
mente, nao passa de um equivoco por parte dos mezarios. Votava portanto pe-
la apurageo, tentc no case em que o numero de sobrecartas fosse inferior
como quando fosse superior ao de votantes, desde que nao houvesse indicio |
algum de fraude. Votaram igualmente pela apuragao das urnas em que o nume-
ro de sobrecartas fosse inferior ao de votantes, os demais snrs. Juizes,

pelos mesmos motivos expestos peles drs. Aleides de Almeida Ferrari e Pli-
nio Barrebo. A seguir, o snr. desembargador Presidente submette - conside-
| - ragao do Tribunal a propesta apresentada, no d ecorrer dos trabalhos pelo
| dr. Alvaro Couto Britte, delegado do Partide Constitucionalista, alvitran-
- do a possibilidade de, no casc de divergencia entre o nurero & sobrecartas
| e 0o de votantes, serem descontados do candidateo dessé Farvido, mais votador
na seccao, votos em numero igual ao do excesso verificade. 0 Tribunal, una-
y nimente, de accorde com o parecer do dr. Procurador Regional, rojeitou*ea?
sa proposta, sob o fundamento de que nao pode ser admittida tal renuneia,
quer por parte do Partide, quer por parte de qualq uer candidato. Communi-
cou entao o snr. Presidénte ao Tribunal que, de accordo com as decisges to~
madas, seriem as 102 urnas impugnadas por nae coincidencia do numero de so=
brecartas com o de assignaturas, encaminhadas ds turma apuradoras para a
L devida vorificagio, Quinto as 22 impugnadas por falta de documentos, se in=-
sistiria junto aos juizes eleitoraes para que providenoiaan”; remessa ure
gente dos mesmos, & Seecretaria, Q uanto ds urnas impugnadas por motives di-

| versos, o dr. Procurador Regional propde entao ao Tribunal fossem os casos
| examinadas um a um, & vista dos respectivos documentos. A um addendo do snr
’ desembargador Presidente, resolveu o Tribunal gque, para esse fim, fossem

| apresentadas todas essas urnas em plemario, visto terem sido os documentos,

em muitos casos, collocados pelas turmas apuradoras no interior das mesmas,
Nada mais havendo a tratar, o sr. Presidente, depois de convocar todos os

genhores Juizes para a proxima reuniao a realizar-se dia 264, as treze e m
* horas, no mesmo logal, encerrou os trabalhos do dia, ordenando que delle:
j B fosse lavrade a presente acta, que eu, José Fe{}& Alves de Souza, Secreta-

| - rio interino, redigi e assigno.




